RADA GMINT
WEGIERSKA GORKA
UL ZIELONA 42
34350 WEGIERSKA GOR.A UCHWALA NR VIII/78/2015
Rady Gminy Wegierska Gérka

z dnia 24 wrze$nia 2015 r.
W sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 3.08.2015 r. Pana Jana Wieckowskiego na
Wéjta Gminy Wegierska Gérka
Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminnym
(tj Dz. U. z 2013 r., poz. 594 z pézn. zm.) oraz art. 227 i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14

czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 263 z

/J poZn. zm.)
Rada Gminy Wegierska Gérka uchwala, co nastepuje:
§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pana Jana Wieckowskiego z dnia 3 sierpnia 2015 r.
na Wojta Gminy Wegierska Gorka zwiazang z odméwieniem wszczecia postepowania

administracyjnego i wielokrotnego pos§wiadczenia nieprawdy.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozstrzygniecia stanowi zatacznik do niniejszej

uchwaly.
“'_}h) § 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Wegierska Gérka.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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RADA GMINTY
WEGIERSKA GORKA Zatacznik

UL i
34350 WEC do Uchwaty nr VIII/78/2015
Rady Gminy Wegierska Gérka

z dnia 24 wrzeénia 2015r.

Uzasadnienie

Do Rady Gminy Wegierska Gérka, wptyneta w dniu 3 sierpnia 2015 r. skarga Pana Jana
Wieckowskiego na dziatanie Wéjta Gminy Wegierska Gérka, Piotra Tyrlika, w zwiazku z
odmowa wszczecia przez Wéjta Gminy postgpowania w sprawie bezprawnego, zdaniem
skarzacego, wejscia FUH Jurasz Jerzy Jurasz na teren dziatki gminnej nr 1090/49 i wyciecia z
terenu tej dziatki przez FUH Jurasz Jerzy Jurasz, 19 — tu drzew gminnych oraz zawlaszczenia
nieznanej nikomu ilosci drewna pochodzacego z wycinki 19 — tu z 21 drzew gminnych z
terenu dziatki nr 1090/49 przez FUH Jurasz Jerzy Jurasz.

Ustosunkowujac si¢ do wskazanej wyzej skargi wskazaé nalezy, ze zarzuty w niej
podniesione, sg calkowicie bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci stwierdzié nalezy, iz faktycznie w dniu 24 lipca 2015 1., Prezes
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach skierowat do Wéjta Gminy Wegierska
Gorka, Piotra Tyrlika, wystapienie pokontrolne, znak WK-610/13/4/15 , jednakze wytkniete w
jego tresci uchybienia, zwlaszcza uchybienia w zakresie dochodéw z tytutu sprzedazy drewna
oraz pozyskiwania kruszywa, do ktérych odnosi sie skarga Pana Jana Wieckowskiego, nie sq
istotne. Zawarte w przedmiotowym wystapieniu pokontrolnym wnioski nr 6 i nr 7, odnosza
si¢ jedynie do koniecznodci usprawnienia zasad i trybu ‘postqpowania oraz sposobu
dokumentowania czynnosci zwiazanych z gospodarowaniem drewnem i przeplywem
informacji w tym zakresie pomiedzy pracownikami Urzedu Gminy Wegierska Gérka, a takze
wzmocnienia nadzoru nad pracownikami Urzedu Gminy Wegierska Gérka w zakresie
prawid%owego_prowadzenia konta 310, stuzacego do ewidencji whasnych zapasOw materialow.
Nieprawidlowosci w zakresie dochodéw z tytulu sprzedazy drewna prowadzonej przez Gmine
Wegierska Goérka nie sa wigc duze, a tym bardziej nie sg one ogromne, jak to pisze w swojej
skardze Pan Jan Wigckowski, co jednoznacznie wynika z wnioskéw zawartych w wystapieniu

pokontrolnym, o ktérych mowa wyzej. Od tej czesci wystapienia RIO Gmina wniosta
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zastrzezenia

Odnoszac si¢ w dalszej kolejnosci do zarzutu bezprawnego wejscia na teren dzialki
gminnej nr 1090/49 i wycinki 19 — tu z 21 drzew gminnych, na terenie tejze dziatki przez
FUH Jurasz Jerzy Jurasz, to stwierdzié nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego,
przedmiotowa wycinka drzew na terenie, tzw. Bulwaru w miejscowosci Wegierska Gérka,
miafa miejsce na podstawie umowy zawarte] przez FUH Jurasz Jerzy Jurasz z Gming

Wegierska Gérka. Podnies$é nalezy, ze zawarcie tej umowy, wbrew wszelkim twierdzeniom

zawartym w skardze Pana Jana Wieckowskiego, odbylo sie zgodnie z obowiazujaeymi w tym- - -

zakresie przepisami prawa.

Ustosunkowujac sie jeszeze do kwestii braku Jakiejkolwiek umowy, zawartej pomiedzy
Urzedem Gminy, a FUH ,, Jurasz” Jerzego Jurasza (s. 2 skargi), a takze dywagacji na temat
tego, czy umowa ustna opiewala na wycinke 21, czy na 19 — cie drzew i dlaczego [...] firma
FUH ,,Jurasz” nie wykonala warunkéw umowy usinej i pozostawita 2 drzewa (s. 5 skargi)
oraz przytoczonych dowodéw, w postaci pism Wéjta Gminy z dnia 26 sierpnia 2013 r., znak
08.610.17.2013 1., oraz z dnia 10 pazdziernika 2013 1., znak 08.610.19.2013r., w ktérych
stwierdzono, iz Urzad Gminy i Gmina Wegierska Gérka nie jest w posiadaniu umowy lub
umow na dokonanie wycinki 21 drzew gatunku topola kanadyjska na terenie tzw. Bulwaru, to
stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowymi pismami Wéjt Gminy Wegierska Gérka, Piotr Tyrlik,
zgodnie z prawdg poinformowat Pana Jana Wieckowskiego, ze Urzad Gminy Wegierska
Gorka i Gmina Wegierska Gérka nie sa W posiadaniu umowy na wykonanie wycinki 21
drzew, z tego prostego powodu, ze Woéjt Gminy Wegierska Goérka nie zlecata firmie Pana
Jerzego Jurasza wycinki 21 drzew, tylko 19. Co do uzycia w drugim z pism stowa umdw, to
uzycie takiego sformulowania znajduje uzasadnienie réwniez w tym, iz w przedmiotowej
sprawie zawarta zostat jedna tylko umowa na wycinke 19 — tu drzew z terenu dziafki nr
1090/49, a nie kilka takich uméw, w zwiazku z czym Gmina Wegierska Gérka dysponuje
tylko jedna taka umowa, nie za$§ kilkoma, Powyzsze rozstrzyga wiec jednoznacznie
watpliwosei, odnosnie ilosci wycietych drzew.

Calkowicie nielogicznym i nieuzasadnionym jest takze wniosek, ktéry wycigga w
swojej skardze Pan Jan Wieckowski, jakoby uzycie stowa umdw w piSmie Wéjta Gminy
Wegierska Gérka z dnia 10 pazdziernika 2013 L., jednoznacznie wykluczato istnienie umowy
ustnej (k. 3 skargi) oraz powotywanie si¢ na obowigzujacq w organach administracji panstwa
zasadg pisemnosci, i w zwiazku z tym wycigganie wniosku, iz nie bylo mozliwosci do
zawarcia umowy na wycinke przedmiotowych drzew w formie ustnej. Podnie$é nalezy, ze z

zadnego przepisu prawa nie wynika, ze Wéjt Gminy Wegierska Gérka miatby zawieraé z
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firmg Pana Jerzego Jurasza umowe w formie pisemnej. W zwiazku z powyzszym w
przedmiotowej sprawie Wojt Gminy Wegierska Gérka, Piotr Tyrlik, zawierajac z FUH Jurasz
Jerzy Jurasz umoweg w formie ustnej, dziatat zgodnie z litera prawa. Ponadto wiekszo$¢ uméw
zawieranych przez Gming Wegierska Goérka i1 jej Wéjta nie ma formy pisemnej, a
potwierdzeniem wykonania takich uméw jest wystawiona faktura VAT Iub paragon.

Dalej, podnies¢ nalezy, ze nie miala réwniez nigdy miejsca sytuacja polegajaca na
przywlaszczeniu, ani tym bardziej na kradziezy przez kogokolwiek drzewa pochodzacego z
wycinki drzew z terenu dzialki nr 1090/49, co. insynuuje w swojej skardze Pan Jan
Wigckowski. Wycinka drzew, o ktérych mowa, odbyla si¢ na podstawie posiadanego przez
Gming Wegierska Goérka i Wéjta Gminy, zezwolenia na wycinke drzew z terenu dziatki
bedacej wlasnosciag Gminy Wegierska Goérka. O powyzszym wspomina takze Prezes
Regionalnej Izby Obrachunkowej w swoim wystapieniu pokontrolnym z dnia 24 lipca 2015 1.,
ktéry pisze, iz usuniecia drzew dokonano na mocy trzech decyzji administracyjnych wydanych
przez Staroste Zywieckiego (k. 7).

Tak, wigc stwierdzi¢ nalezy, ze dokonana przez Wéjta Gminy Wegierska Gérka
wycinka 19 — tu drzew z terenu dziatki gminnej nr 1090/49, nastapila zgodnie z umowa.
Nadto, umowa ta poprzedzona zostata uzgodnieniami Pana Jerzego Jurasz z Wéjtem Gminy
Wegierska Gérka, jak i innymi pracownikami gminy, albowiem gmina chciala dokonaé
wycinki bez wydatkowania jakichkolwiek srodkéw, a w szczegdlnosci w zamian za wyciete
drzewo. Wycinka ta znacznie przeciagata si¢ w czasie, tak ze w istocie zakofczyla sie w
miesigcach letnich 2013 r. Wowczas to Pan Jarzy Jurasz ustalil, jaka cze$é drzewa zabiera
tytulem swojego wynagrodzenia i wystawil wéwczas fakture za swoje ustugi zgodnie z
zawartg umowa na kwote 3 952 zt netto (4 860, 96 zt brutto), a gmina wystawila mu w
zamian fakture na kwote bdpowiadajch wartoSci pobranego drzewa i jednoczesnie
wykonanych robét tj. 3 946, 80 zi netto (4 262, 54 z} brutto — VAT w przypadku tej sprzedazy
wynosit 8 %).

Nieprawdziwy jest takze podnoszony zarzut dotyczacy popelnienia przez Wéjta Gminy
Wegierska Gorka przestepstwa z art. 270 k.k., tj. podrobienia lub przerobienia dokumentdw,
w sytuacji, gdy wszystkie dokumenty odnoénie sprawy bedacej przedmiotem skargi Pana
Jana Wigckowskiego, byly autentyczne i nie zostaly podrobione, przerobione ani tez

sporzadzone w pdzniejszym czasie. Twierdzenie Pana Jana Wieckowskiego, iz Wojt Gminy
Wegierska Gorka celowo zamazal w dowodach zaptaty za drewno dawe osobéwe, aby
uniemozliwi¢ dojscie do prawdy (k. 8 skargi), musi zostaé uznane z oczywistych wzgledéw

za chybione — takie postgpowanie Wojta byto uzasadnione ze wzgledu na ochrone danych
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osobowych, ktérych wiasnie ujawnienie mogloby zostaé poczytane za bezprawne w §wietle
przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2014
I, poz. 1182 ze. zm.). Tak wigc, jeszcze raz podkredlié nalezy, ze wszystkie dokumenty
pochodzace od Wéjta Gminy Wegierska Gorka byty prawdziwe.

Zaznaczy¢ réwniez nalezy, iz Pan Jan Wieckowski skladal juz wczesniej wiele
zawiadomiei do organéw Scigania o rzekomym popelnieniu przestepstw zwiazanych z
wycinkg drzew przez FUH Jurasz Jerzy Jurasz na zlecenie Gminy Wegierska Gérka. W
zadnym jednak z tych przypadkéw organy Scigania nie . dopatrzyly. sie zadnych .
nieprawidlowosci i nie wnosily do Sadu aktu oskarzenia ani wniosku o ukaranie jakiejkolwiek
z 0s6b, a tym bardziej Wéjta Gminy Wegierska Gorka, Piotra Tyrlika i zadne z zawiadomiefi
nie skoficzylo si¢ wyrokiem skazujacym dla Wéjta Gminy Wegierska Gérka, Piotra Tyrlika.

Odnoszgc si¢ do zawartych w uzasadnieniu skargi wnioskéw koficowych, to wskazaé
nalezy, ze brak jest podstaw prawnych do nakazania przez Rade Gminy Wegierska Goérka
Wojtowi Gminy wszczecia postgpowania administracyjnego w sprawach, o ktérych mowa w
skardze Pana Jana Wieckowskiego.

Na marginesie stwierdzi¢ réwniez nalezy, iz jezyk i ton wypowiedzi zawartych w
skardze, pozostawiaja wiele do Zzyczenia. Obrazuje to w sposéb jednoznaczny sposéb
postgpowania Pana Jana Wiqckowskiego i nieliczenie si¢ przez niego z normami wspétzycia
spolecznego.

Zgodnie z art. 227 kodeksu postepowania administracyjnego, przedmiotem skargi moze
by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zada# przez wlasciwe organy
albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzqdnosci lub intereséw skarzqcych, a takze
przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie spraw. Tymczasem w przedmiotowej sprawie, do
zadnych ze wskazanych wyzej dziatan ani zaniechan ze strony Wéjta Gminy Wegierska
Goérka nie doszlo, a zarzuty zawarte w skardze nie polegaja na prawdzie i nie znajduja
poparcia w stanie faktycznym sprawy oraz w obowiazujacych przepisach prawa.

Dlatego tez, biorac pod uwage powyzsze, przedmiotowa skarga jest niezasadna




